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Texto Principal

Apresentacao
De Volta a Nova Classe Média

“Riqueza maior que ouro, mata e pau que deram car@me a nossa nacao, € o brilho deles
refletido no olhar brasileiro.”

Ha 25 anos, eu e meu grupo nos debrucamos solis&ibuicdo de renda brasileira.
Estendemos a andlise da pobreza absoluta a oajogestos da populagcdo. Em particular,
acompanhamos a evolucédo das classes econémicad (@d=2). Acabo de publicar livro
pela Editora Saraiva que sintetiza pesquisas teysiz O material do livro € aqui estendido

para 2012, incluindo os efeitos do acirramentori& @uropéia.

Os socidlogos podem relaxar, pois ndo estamos dalatle classes sociais,
(operariado, burguesia, capitalistas, etc.) massti@tos econdmicos. Leia-se dinheiro no
bolso, segundo os economistas a parte mais sedsiaglatomia humana.

Nova classe média foi o0 apelido que demos a class®os atras. Chamar a pessoa de
classe C soa depreciativo, pior que classe A quoBexemplo. Nova classe média difere
em espirito do “nouveau riche”, que discrimina ggem das pessoas. Ela da o sentido
positivo e prospectivo daquele que realizou - €icoa a realizar - o sonho de subir na
vida. Mais importante do que de onde vocé veio si@ € aonde vocé quer e vai chegar.
Nova classe média ndo é definida pelo ter, masdi&lética entre o ser e o estar.

A opcéo foi aninhar nossa metodologia na classtesatura de bem estar social
baseada em renda familiar per capita. Entre 20230&, cerca de 40 milhdes de pessoas,
uma Argentina, se juntou a classe meédia aqui. O@&ende do Sul contém 30 dos 50
municipios com maior participacdo relativa delateMi é a cidade mais classe A.
Projetamos mais 32 milhdes em seis anos entrarglolasses ABC. A nova classe AB, isto
€, pessoas que ascenderam a elite, ganhara nos\@séanos atencdo semelhante aquela
devotada a nova classe média nos ultimos.

Para além da renda, incorporamos outras dimensOe® csustentabilidade e
percep¢des das pessoas. O primeiro caso trataldades concretas entre fluxos de renda e
estoques de ativos abertos em duas grandes frentds: produtor e a do consumidor,

analisadas em detalhes sociais e setoriais.
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O lado do produtor se apoia na economia do trab&fese emprego, mas também
empreendedorismo. O outro lado se apodia na literal® consumo e poupanca, que é tdo ou
mais fraca no Brasil quanto as nossas taxas deapoap

Criamos indicadores sintéticos destas duas dimengb@ara a minha surpresa, e
talvez para sua, o lado do produtor andou 38% napisio que o do consumidor. A nova
classe média constréi seu futuro em bases séligasuastentem o novo padrao adquirido.

Isto é o que chamamos de lado brilhante dos pobres.

Mais do que frequentar templos de consumo, o queenaonova classe média
brasileira € a producado. Carteira de trabalho @ugsincipal simbolo. Familias com menos
filhos, investindo mais na educacdo deles. A nolasse média nasce a partir da
recuperacao de atrasos tupiniquins. Ela é filhaa#ta do crescimento com a reducédo da
desigualdade, que como mostramos aqui continua wedaq Muito diferente do que é

observado nos demais BRICS.

Na presente pesquisa trabalhamos com trés dimensé&xionadas a
sustentabilidade. A primeira se refere as projeci@esstrutura de classes econémica para
2014. A segunda € uma analise conjuntural dos itopata piora da crise europeia, a partir
de agosto de 2011, sobre o bolso do brasileiroteN®eercicio, validamos uma parte do

periodo onde foram construidos cenarios.

Finalmente, dinheiro pode trazer, ou nado, a felidel Acoplamos expectativas das
pessoas em relacdo a satisfagcdo com vida no fteboomo desenvolvido na literatura de
felicidade, que apenas a pouco ganhou a atencétvez talgum respeito por parte dos
economistas. Atestamos em quatro ocasifes diferente, entre mais de 130 paises, 0

brasileiro € o povo mais otimista em relagéo avide cinco anos a frente.

O “Brasileiro, Profissdo Esperanc¢a” de que a vidianvelhorar me ajudou a entender
0 que as grandes bases de dados e minhas idas p@ d¢adicavam sobre 0s novos
emergentes. Mais do que o ouro, as matas e o gad&@am cor e nome a nossa nhacao,

riqueza maior € o brilho deles refletido no olhasileiro.

Marcelo Neri
Centro de Politicas Sociais da Fundacgéo Getulio Vgas

® Em relac&o as cores da bandeira nacional statérarietacéo de significados ludicos. Historicament
as cores se referem a uniao da cor verde da Casa&Braganca de D. Pedro | com a cor Amarela da
Casa Real de Habsburg da princesa Leopoldina.
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Ano Novo, Crise Nova? (O W da Questéao)

“A passagem de ano é quando o aspecto critico & &e torna, ou ndo, crénico.”

No periodo proximo da virada do ano muda o nosgalmésmo, as noticias e os jornais se
afinam. No Natal somos saudosos, olhamos parasagaslistante, época do nascimento
do nosso calendario ocidental. No réveillon a velimpulheta e o nosso olhar viram para o
que vem na frente, e nos preparamos para o rerexgairdos projetos de vida, pessoais e
profissionais. Do parar de fumar ao comecar umaa rieta para se livrar dos quilinhos
acumulados nas festas elou desde que parou de .fumar
Virada de ano € época de projetar o futuro. Nadlifrha desempregadosverkaholics e
enquanto uns s6 pensam em um novo trabalho, @adrpensam em parar de trabalhar nas
férias. Queremos o0 que ndo temos. As empresasegarpm para implementar seus
respectivos planejamentos estratégicos muitas vedeestindo pessoas nas férias. Os
governos comecam a olhar para as proximas graedéizacdes, isto €, ganhar as novas

eleicdes.

Apbs um semestre de surpresas quando os Estaddesls@ dividiram, quando a zona do
euro virou de fato uma zona, quando a primaveiasalou na Ardbia onde néo se falava
de flores, quando Hugo Chavez conseguiu dar antpkadtido a expressao "Caracas!",
repetida a toda hora pelo meu filho.

Tive a oportunidade de perguntar a dois dos maismados e experientssholars,Helio
Jaguaribe e Candido Mendes: “Hoje as mudancas a&orapidas que antes ou € ilusao de
Otica de quem esta no meio do processo?” Eles fanaito claros em dizer que hoje tudo
muda mais rapido, o que nao significa um processtiruo uniforme de mudancas, pelo

contrario.

Mais concretamente: O que serd de mim? O que seraock? O que sera de noés?
A passagem apoés o dia 1° de janeiro de 2012, demiu@ndo reza a lenda Deus
descansou, mas sempre feriado para o dia 2, @®ipoirdia Util do ano, representa o exato
ponto de mutacdo do ano, quando o critico se torom, ndo, cronico.

Ao abrirmos a Pesquisa Mensal de Emprego em baseanais vemos a passagem da
dltima semana do ano para a primeira do ano segujote € quando tudo muda. N&o
apenas nas sazonalidades associadas ao Mito dw ERetorno das sociedades agricolas

primitivas relatadas por Mircea Eliade, mas quasslomovacgdes séo transmitidas com mais
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freqiéncia as séries. Quando o transitorio se toroa ndo, permanente.
Na primeira das crises externas do final dos afpmEiada com o estouro da crise asiatica
em meados de setembro de 1997, foi somente naim@isemana de 1998 que a taxa de
desemprego desazonalizada subiu 2 pontos de pageemtpara cima, 0 que era muito na
métrica usada na época. Essa taxa passou de 6%8%arearacterizando o que pode se
chamar de crise de desemprego, que vigorou até mo da crise de 2003.

A crise passada, cujo apice de impulso também gelemeados de setembro no caso de
2008, teve seu impacto materializado na viradaiad gbara o dia 2 de janeiro. A pobreza
subiu 6% apenas em janeiro de 2009, e a nova alméd&, que tinha ficado incélume
desde o episddio do Lehman Brothers também sofste mesmo dia em 2009 a primeira
retracdo desde o fim da recessao de 2003. A diferen episddio acontecido 11 anos antes
€ que, em fevereiro de 2009, j& haviamos recupesadtmo de crescimento de renda
observado antes da crise anunciada, e verdadeequerall 12 meses para recuperar o nivel
inicial das séries, uma espécie de revolucdo degdéls que, tal como nas sociedades
primitivas, nos levou de volta ao ponto de partida.
Em 2 de janeiro de 1998 passamos a enfrentarmacizacrise de desemprego deflagrada
3,5 meses antes; na mesma data em 2009, ndo heovésanami, nem marolinha, mas
ressaca tao forte quanto passageira, fruto dontetce financeiro propagado 3,5 meses

antes.

Depois das instabilidades de agosto e setembrOHE © que sera 20127 A concretizacdo
dos agouros apocalipticos?A segunda perna do WEItA por cima? Ou, provavelmente

nenhuma das alternativas acima?
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Depois da Outra Crise

“Nos 12 meses até janeiro de 2012 o Gini cai 2,i%a quase duas vezes mais acelerada que

nos primeiros anos da década passada, que ficohemda como da queda da desigualdade.”

“O Brasil, como o0 Senna, anda bem debaixo de chaussvoadas de uma crise”

So6 apos o dia 1° de janeiro de 2012 saberembre 88 perspectivas sociais do ano novo.
O ponto era que o impacto da crise européia agsesa conhecido no dia seguinte apos a
passagem de ano gregoriana. As crises asiatica93¥e do Lehman Brothers de 2008,
ambas de setembro, repercutiram nas séries apengsieiro do ano seguinte (a crise de

desemprego de 1998 a 2003 e a ressaca de 2009).

Desci aos microdados da POF, os mais completogeno$ de abrangéncia dos conceitos
de renda e de despesa. Constatei que a crise apuartbolso do brasileiro na primeira
semana de 2009. A pobreza 11% pela POF quando cadapa ultima semana de 2008.
Tal como os dados semanais da PME j& sugerianmisa @e 2008 ndo foi nem tsunami,

nem marolinha, mas ressaca tao forte quanto passage

Nos idos de 2009 divulgamos pesquisa com dadageagmbro de 2008, sem observarmos
qgualquer impacto relevante nos primeiros trés mesasio depois da crise. Desigualdade e
pobreza mantiveram viés de baixa até a reversgoimaira semana de 2009. A virada foi
tal que langamos logo depois novo capitulo do quaia série: “Cronica de uma Crise

Anunciada”. Nesta série, tracamos a cronologiantm@mentos depois da crise (D.C.).

Apesar das limitacdes da PME, todas as grandesxg®t de distribuicdo de renda dos

altimos 20 anos foram antecipados por elan.fgv.br/cps/debatesoc)alcomo aquelas

provocadas pela estabilizacdo do plano Real, arguiEbdesigualdade inercial e a ascensao
da nova classe média (Real do Lula). Ou vocé quar lhado em meio a tempestade na
ultima PNAD? (Hoje a ultima disponivel € a de sdimmde 2009, quando os efeitos do

terremoto financeiro de setembro de 2008 aindazarh sentir).

A fim de ndo nos afogar na flutuacdo dos numerggeramos a virada da maré de janeiro

para aferir o efeito da instabilidade européiansificada em agosto.

Janeiro de 2012 coincide com o marco ano | de@oBilna (D.D.). Pois bem, as variacoes

de 12 meses mostram:
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i) O crescimentode renda familiar per capita média da PME de 2,d& apincide com
crescimento observado entre 2002 e ., apelidado por muitosedera de ouro mund, e
superior ao 0% do ano | depois da crise de 22,6 de crescimento também coinc
com o crescimento do PIB total de 2011, recém aadogelo Banco Central. A diferen
€ o crescimento populacional de pouco menos demé&fteido a tendéncia observa
desde o fim da recessdo de 2003 da renda das geEsglaimiciliares crescerem mais gt
PIB.

Renda Média
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PME/I

i) A desigualdade tupiniquirmr, que sO6 as pesquisas domiciliares conseguem c
continua em queda de 2,13% ao ano, contt1,11% observadaso periodcentre 2001 e
2009,conhecido como o de queda da desigualdade brasi@iGini brasileiro foi de 197
a 2000 quase uma constante da nat, seguido d queda ininterrupta de 11 a

consecutivos. Vide préxima seg
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PME/I

iii) A pobreza como consequéncia dos movimentos da média e daudéddgle, segue s
saga descendente a um ritmo de 7,9% a, superior aos 7% a.a. da era couro citada.
Reduzimos,em 2011, a pobreza num ritmo 3 vezes mais rapido qumecessario pa
cumprir a meta do milénio da ONU de reduzir a pphie metade em 25 ar
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PME/I
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Na leitura de 2011 ndo devemos esquecer que o Ril@distérica queda de 16,3% da
pobreza observados em 2010 foram ao sabor da ré#onea crise e do ciclo politico
eleitoral, que inflam a amplitude de comparacao o@no que passou.

A economia brasileira estava no comeco de 201imassmo em 2008, superaquecida. A
crise, como uma inesperada chuva de verdo esfriegpaal inflacionaria de demanda
anunciada. A diferenca € que o Banco Central, destapercebeu de pronto que tinha de
baixar os juros. Em época de crise de demanda estan deveriamos estar, todos, ou
quase todos, keynesianos. No caso brasileiro, nange da armadilha de liquidez, todos

0s instrumentos estdo a postos para fazer sirfioaiaa conducao da economia.

Os resultados sugerem que o brasileiro, tal confrton Senna, anda como ninguém
debaixo de chuvas e trovoadas de uma crise inferrec Afinal, tal como nosso idolo,
treinamos bastante nas décadas perdidas sob cesdiadversas, emanadas ou
vulnerabilizadas por n6s mesmos. Sorte ou ndopoé guer condutores com azar? NOSso

Senna, que empunhava como ninguém a bandeiragimasihorreu por obra do azar.

O fato € que nossa performance relativa aos dgragéses depois das crises foi melhor do
gque a observada na chamada era de ouro mundiaia€il,Bjue se acostumou a ser ponto
fora da curva, continua sendo. SO que antes éraomeg um raio em dia de céu azul, e hoje
somos 0 céu azul no meio da tempestade. Ndo devesgpgcer que a calmaria pode

significar apenas que estamos no olho do furacéo.

N&o falo apenas das turbuléncias da macroeconofimareeiras de Wall Street, mas das
crescentes iniquidades que revoltaram e mobilizavardesocupados que ocuparam Wall
Street. Agora, como se diz, 0 ano novo brasileircomeca na semana depois do carnaval.
Neste caso temos de esperar dados mais atualipagdasver o que acontece apos o

primeiro dia depois do carnaval (Dia | D.C.).
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A desigualdade brasileira esta no seu piso histéo@

“A desigualdade brasileira esta entre as 10 matasldo mundo apesar de estar no piso das

nossas séries historicas.”

“O Gini do Brasil cai de 0,596 em 2001 para 0,518 mneiro de 2012, cerca de 3,3% abaixo
do seu piso histérico de 1960.”

Antes de entrar nos dados, vamos aos conceitoseifo, a funcdo bem estar social agrega
0 bem estar individual de cada membro da sociedaldesintetiza num Gnico namero o
bem estar geral da nacdo. O PIB per capita é adaeatli bem estar social mais usada.
Numa sociedade de 10 pessoas, se 1 tem renda 4® gestantes tem renda 0, ou no
extremo oposto se 10 tem a renda igual a 1, o RIBnésmo. O PIB € uma medida de bem
estar social que por construcdo ndo se importaasodiferencas entre pessoas, apenas com

a soma das riquezas produzidas.

No extremo oposto ha outra funcéo de bem estadgueais peso aos que tem menos. Na
sua construcdo ordenamos as pessoas pela sua depd& atribuimos peso a renda de
cada um proporcional a sua respectiva colocacdamong de renda, de forma que o mais
rico dos ricos vale menos (peso 1) e o mais pobse mbbres vale mais (peso 10 no
exemplo). Nessa métrica cada um vale inversamentpi@ ganha, invertendo a logica de

contabilidade social do PIB.

Esta fungcdo de bem-estar social simples foi prepest Amartya Sen, Prémio Nobel
de Economia. Essa funcdo multiplica a renda méela mpedida de equidade, dada por um
menos o indice de Gini (isto é: Média * (1 — Gini))

Logo, a desigualdade funciona como um fator reddéobem-estar em relagdo ao
nivel da renda média. Por exemplo, a renda médrdg30,25 reais mensais por brasileiro
seria o0 valor do bem-estar social segundo a mesiidples de Sen, se a equidade fosse
plena. No entanto, na verdade ela correspondes@%5deste valor, R$ 286,92 reais, dada
a extrema desigualdade atual brasileira. O desé&gicainda maior quando o indice era

apenas 41,7% da renda média em 2003.

Apresentamos nos graficos a evolucao anual da ndaidesigualdade de renda e da

combinacéo das duas, dada pela medida de bem-estar.
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Indicadores Baseados em Renda Domiciliar Per Capita

Evolugdo da Renda Média- RS de 2009
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

Conforme os graficos atestam, a renda média sodd%4contra 40,1% da funcéo que da
mais peso aos mais pobres. Ou seja, o maior psmgrasdido pela Ultima sugere que a

desigualdade est4 em queda no Brasil.

Lorenz - As curvas de Lorenz abaixo mostram uma dominardgaforma que para
gualquer medida de desigualdade que incorporengipid das transferéncias, 2009 € mais

igualitario que 2001.
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Desigualdade de Renda Familiar Per Capita — Bras001 e 2009
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

O ganho acumulado de renda entre 2001 e 2009 par @&cimo da populagéo foi
decrescente a medida que caminhamos do primeif@8%) ao ultimo décimo (12,8%) — a
magnitude deste carater progressivo ndo € tdordpanas mudancgas das séries do indice
de Gini ou das Curvas de Lorenz, a partir da quadlice de Gini é derivado.

Na verdade, a desigualdade também é derivada dadue bem estar. Tal mae, tal filha. O
Gini, o indice de desigualdade mais popular, heaaeu céalculo os pesos da funcéo de
bem estar citada acima, onde os mais pobres valgisi @ Gini varia de 0 a 1: no seu

minimo todos sao iguais, e no seu apice uma pegtée todos os recursos da economia.
N&o existe medida certa ou errada, sdo apenass dlivarsas que enxergam aspectos

diferentes das mesmas situacoes.

Na visdo de Roberto Martins, a trajetéria da deddpde de renda brasileira de 1970 a
2000 lembra o cardiograma de um morto. O Unicd sieavida foi dado no movimento de
concentracdo de renda ocorrida entre 1960 e 19388dguo Gini chega préximo a 0.6 e se

estabiliza neste patamar.

Gini - A queda da desigualdade brasileira se da nos 20@8. Apdés 30 anos de alta
desigualdade inercial, o Gini comeca a cair em 2@b&gando a 0,5448 em 2009. De
maneira geral, 2009, assim como a década até agtmecomo um todo, destaca-se menos
pelo crescimento de renda generalizado para toslesstwatos da populagcdo do que pela
reducdo da desigualdade observada, conforme egfiaixo ilustra para o caso do indice
de Gini.
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Evolugdo do indice de Gini
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

A desigualdade medida pelo indice de Gini cai 0,#8%60ltimo ano, queda inferior a
apresentada entre 2007 e 2008, com 1,15% (valarisupa quatro dos cinco anos da
década da reducdo da desigualdade até entdo). Orapen anual da reducdo de
desigualdade desde o inicio da década foi: -1,282@02; 1% em 2003; -1,9% em 2004; -
0,6% em 2005; -1,06% em 2006; -1,3% em 2007, -1,&6%2008 e -0,69% em 2009. A
gueda é substantiva - nunca na estoéria estatigtit@megistrada brasileira desde 1960 a

desigualdade caiu tanto.

Ao estender as séries usando as variacOes contipatlhs pela PME, a desigualdade
continua em queda. Em 2010, cruza o piso de 1@6@ra no 12° ano de queda consecutiva.
Em janeiro de 2012 o Gini atinge 0,519 caindo nm @essado a uma taxa quase duas vezes
mais acelerada que nos primeiros anos da décadadaasO Gini do Brasil passa de 0,596
em 2001 para 0,519 em janeiro de 2012, cerca @ af&ixo do seu piso historico de
1960.
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Visao de Longo Prazo Desigualdade (Gini)
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNADe(abto), PME e Censo / IBGE e Langoni 1973

obs: PNAD ajustada pelo # Censo e *PME.

Os primeiros anos do inicio do novo milénio sem@ahecidos nos futuros livros de Historia
Brasileira, como de reducdo da desigualdade, etnast®@ com os motivos da ocupacgéo de
icones de riqueza americana e europeia, como WaétSem Nova York e a City em
Londres.
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Medidas de Polarizacdo e Conceituacédo da Classe Mgd

“No pico histérico da desigualdade brasileira de8) os 50% mais pobres tinham 10,56% da renda, os
10% mais ricos 50,97%. Numeros invertidos e fadeiguardar.”

“A polarizagdo tem queda mais expressiva que agiedidade até 2001, mas posteriormente acontece o
reverso.”

“94% do mundo é mais pobre que o americano media8%; do indiano e 62% do brasileiro. A nossa
classe média é uma boa fotografia global.”

Esta se¢cdo pode ser vista como um apéndice té@necdinguagem nao técnica) para, de
um lado, ajudar a compreender o conceito de palgiiz de renda e suas relacbes com o0s
conceitos de bem estar e desigualdade. Por oudm lesar medidas de polarizagdo na
definicdo de classe média de medidas de classe$raimmas baseadas em renda. Aqueles

nao afeitos podem usar este capitulo apenas cderémeia para questdes de mensuracgao.

Polarizacdo —Saindo da esfera da desigualdade de renda, o twgcei nos interessa para

conceituar classe média é o de polarizacdo. A fndiferenciar, lancamos méao de um

exemplo apresentado em Gasparini et all (2008x @®ja sociedade simplificada com seis
pessoas chamadas de A, B, C, D, E e F com rendd$ 6¢5, 4, 3, 2 e 1, respectivamente.
Suponha que se transfira um real de D para F e pard& C. As medidas de desigualdade
que respeitam o principio das transferéfigi@sessariamente vao cair.

Reparem, entretanto, que depois das mudancas &tedwa distribuicdo polarizada
em dois pontos, a saber: renda R$ 2 para as pd3s@&ae F e renda R$ 5 para as pessoas
A, B e C. A sociedade agora esta dividida em daipa@s polarizados que sao internamente
homogéneos. Apesar de menos desigual, a sociedambensu, ap0s estas transferéncias
progressivas, mais polarizada em extremos que nerase antagonizar uns aos outros,
podendo levar a piora de problemas ligados a tosflvioléncia e instabilidade politica,

entre outros males.

® Este principio nos informa que se transferimoslaaip mais rico para o mais pobre sem que se invert
o ranking entre as pessoas a medida de desigualdadeair.
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Usamos aqui a medida de polarizagéo proposta geb&se Ray (1994), apelidada
de ER, com o parametro alfa igual a 1,6. O gréficdra que a sociedade brasileira se torna
menos polarizada de 1998 em diante.

Medida de Polarizacdo ER com alfa=1.6
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

O exemplo artificial de Gasparini et all (2008) neguzido antes foi propositalmente
formulado para diferenciar os conceitos de desitaud e o de polarizacdo. Em geral os
dois caminham na mesma direcdo. Conforme o gré&fkemnplifica, as séries comecam e
terminam em patamares ajustados semelhantes. AiZagkio (escala a esquerda) tem

gueda mais expressiva que a desigualdade até i®2@8Iposteriormente acontece o reverso.

<--Polarizacdo (ER com alfa=1.3) e Desigualdad&ini) >
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

Grupo da Média - A parte de medidas tradicionais de desigualdaddicionalmente em
nossos estudos usamos a parcela de trés grupokg@opais. Ao longo dos anos 1970,
1980 e 1990 a desigualdade brasileira se mantepeesndentemente estavel proxima a um

nivel onde os 50% mais pobres recebiam cerca deded%nda e, coincidentemente, os
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10% mais ricos recebiam préximo aos 50% da rendggada. No meio destes dois grupos
extremos tinhamos os 40% intermediarios que recebsamesmos 40% da renda.

No pico histérico da desigualdade brasileira de9198 50% mais pobres tinham 10,56%

da renda e os 10% mais ricos 50,97%. Este gruponeaio que auferia a renda média foi o

nosso ponto de partida para analise desta clasdia nedativa. A nossa nova classe média
esta compreendida entre aqueles acima da metadepotaie e um pouco abaixo dos 10%

mais ricos pouco depois da virada do século, segunth combinacdo de bases de dados.
O grafico abaixo ilustra a evolugcéo desta parcalaemda, que comeca a cair de maneira
sistematica apenas depois de 2001.

A inversdo de participacdes na populagdo e na reondagrupos polares também
inspirou Nossos estudos sobre classes absoluttatu3 relativo de renda do décimo mais
alto vis a vis o resto da distribuicdo foi seguodcestudos de David Lam, o que diferencia
a concentracdo de renda no Brasil frente aos Estattodos, que ndo € um pais
particularmente igualitario. Outra fonte de insp#ra desta escolha inicial do grupo mais
rico foram os estudos que participamos na segumdad® dos anos 1990s coordenados por
Sam Morley, onde observamos a participacao enti®@smais ricos e em particular deles
em relacdo ao resto da distribuicdo de renda binase latino-americana.

Em suma, a grosso modo os limites da nova classkaniélasse C) seriam as
fronteiras para o lado indiano (classes D e E)ra palado belga da Belindia brasileira
(classes A e B). Investigamos as migragOes entes egferentes Brasis. A classe C aufere

em meédia a renda média da sociedade, ou sejasse ct@dia no sentido estatistico.

Evolucéo das Participacbes de Grupos na Renda (50%60% e 10%+)

E50- W40 10+
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

EGR - A nossa definicdo de faixas de renda, embora Hasea intuicdo acima, é
consistente e empiricamente proxima daquela detedai pelo conceito de polarizagdo
proposto por Esteban, Gradin e Ray (2007), apalidéel EGR. A estratégia EGR nos
interessa por gerar de maneira enddégena os coetegmtla da distribuicdo de renda
observada na pratica. Os cortes escolhidos sdai®@snglhor distinguem o0s grupos no
sentido de tornar menores possiveis as diferemtagas destes grupos de renda e em
contrapartida maximizar as diferencas entre esigsog. Calculamos os grupos de renda
para o caso de trés segmentos, que € o que nesssaemais. Complementarmente,
segundo os autores aquele que para os paisesdoalr eles que maximiza o critério de
polarizacdo estendida usada. Nossa estratégia éag@rar medidas relativas e depois
mantemos constantes os valores inicialmente adbgrpara gerar mudancgas absolutas das

classe¥.

Inicialmente, analisamos os trés grupos de rentlaadps a PNAD 2002 com a
metodologia descrita mais acima, de forma a cordpacdm a nossa metodologia. Depois,
tomamos emprestados os resultados do EGR dentntree esstes grupos, além de outros
parametros institucionais como linhas de pobreze extrema pobreza, para subdividir
nossas classes econdmicas. Comecemos pelos méegrupos.

Em primeiro lugar, a combinagéo de nossas clagse®micas D e E resulta quase
perfeitamente no estrato inferior do EGR, que spwade aos 52,3% mais pobres contra

52,6% no nosso critério, de forma que a diferencesprezivel. Como coroléario, toda a

" Cruces, Calva e Battiston (2009).aplicam uma sfrimetodologias alternativas ao contexto brasikeir

de cinco outros paises latino americanos inclusihiEeGR aqui citado. Neste aspecto a diferenca para
nossa abordagem é que usamos a medida relativ&sRopara calcular os cortes entre classes, depois
mantemos estas linhas de cortes constantes emsteeais ao longo do tempo de forma a gerar medidas
absolutas de classes econdmicas.
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andlise que fizemos de participacdo das classesaDiopulacédo, ou de seu complemento
ABC, de forma mais frequente, esta consistente entrossa metodologia e a adaptacéo do
EGR.

A combinacdo de nossa classe econdmica central @2 Bstd 4 pontos de
porcentagem menor que o estrato intermediario gepath metodologia EGR. Isto €, ao
invés dos 34,95% da populagdo estar na nossa dageeos 38,95%, Estes exatos 4
pontos de porcentagem € a nossa medida de dissm@dntie a nossa nova classe média,
gue aufere a renda média, e o estrato do meio d®. BBmo corolario da certeza que a
soma das participacdes esgota a unidade, a naasse@B esta distante do estrato superior

do EGR pela soma das diferencas apresentadas isgsrisioeiros estratos vis a vis n0Ssos

menor que o estrato superior da metodologia EGR p802. Este intervalo equivale a
dissonancia entre nossa nova classe média e aginicdo EGR ao seu proprio estrato
superior de renda, o que nos leva a criar estduesie 4,3% para que a nossa classe C se
converta no extrato do meio do EGR. Chamaremosotstae de CO ou CB de forma a

ilustrar a passagem da classe C para B.

Similarmente, aplicamos a metodologia EGR de t@ésiossa classe AB, resultando nas
classes B1 com 4,31%, A2 com 2,84% e Al com 1,2886admbito do estrato inferior do
EGR, tiramos partido da convergéncia de valorashdigidimos a classe E da D usando a
nossa linha de pobreza tradicional, que em 2008pseximava do valor de entrada no
Bolsa Familia. Utilizamos racionalizacéo similanthdo os R$ 70 hoje, que corresponde
ao valor mais baixo de referéncia do Bolsa Familgue foi adotado como linha nacional
de pobreza no ambito do Brasil Sem Miséria, apicaépoca para definir a divisdo entre a
Classe E2 e E1.

Cozinha - Neste exercicio foram utilizados a PNAD 2002 camrexdo para diferencas
internas de custo de vida, conforme a metodologia€CBS, e imputacdo de rendas nao
reportadas ngissing$ usando equagOes mincerianas diferenciadas por Angrande
vantagem deste sistema de imputagdo de renda,dmajse manter a renda para 0s nao
respondentes em niveis razodveis, € manter a piopalidade da amostra intocada e
comparavel ao universo que a deu origem. Destaaforoda a mensuracdo das mudancas
dos diversos segmentos da populacdo por classenfica consistente com o ocorrido na

pratica.
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Todos os calculos sédo feitos com base em rendacdi@amiper capita, excluindo os
membros ndo efetivos dos domicilios como empregddasésticas ou seus respectivos

parentes residentes no domicilio.

Ajuste POF - A PNAD é referencia central neste e na maiomgaedtudos sobre a
distribuicdo de renda brasileira. Uma primeira pogtie precisa ser construida € aquela
entre a PNAD e a Pesquisa de Orcamentos Familjgf@E), ambas levadas a campo pelo
IBGE. A POF é uma pesquisa mais rara, mais comglataa PNAD em termos de
guestionario de renda, pois inclui a renda ndo tdoiae fundamental aos pobres. A renda
de ativos reais e financeiros, que atinge em n@m@oOr¢cao 0s segmentos mais abastados,
também & melhor captada pela POF. Por uma felizcid@incia estes dois problemas se
cancelam em termos de desigualdade de renda, mea fgue a POF apresenta niveis de
desigualdade muito préximos dos observados na PNDforme a sobreposicdo das
curvas de Lorenz das PNADs empilhadas de 2002 & 20da POF 2002-03 abaixo

demonstram.

Desigualdade de Renda Familiar Per Capita — POF XNPAD - Brasil 2002 E 2003

PNAD 2002-2003

=« POF 2002-2003

«Repd 5
R ERNNW DN DOV O
ORONNORONNORONPORONDONONNO

an

Populagdo

Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD é>@4/IBGE

Complementarmente, os respectivos indices de @sddas pesquisas se equivalem,
sendo 0, 591 para a POF e 0,594 para a PNAD. Demmané®ma, os indices Theil-T séo
0,7149 para a POF e 0,7145 para a PNAD. Por catim, s médias de renda domiciliares
per capita reais (deflacionadas para a mesma si@ajnuito distintas, de R$ 697 para a
POF e R$ 484,71 para a PNAD, uma diferenca de pmai® de 40%.
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A boa noticia € que como a diferenca se resumecdtame as nossas classes foram
definidas pela distribuicéo relativa, é precisoragemultiplicar os valores da PNAD pelo
fator da POF, uma vez que esta base se mostraan®isada em fungcdo de menores erros e
omissdes de renda.

Depois, é preciso apenas realizar ajuste na médiandia. Apos estes ajustes, a faixa
C, central, estd compreendida entre os R$ 161(R$@&D50, uma renda média de R$ 4250
a precos de hoje na média nacional, ajustadoscpsto de vida local. O mesmo tipo de

ajuste pode ser aplicado a outras faixas.

Definicdo das Classes EconOmicas

limites
Inferior Superior
Classe E 0 1085
Classe D 1085 1734
Classe C 1734 7475
ClasseB 7475 9745

Classe A 9745

*ajustado pela POF
** atualizado a pregcos de julho de 2011
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A Grande Década (2004 a 2014)

“Usamos o periodo de 2004-09, aqui denominado peqgemde década,
como base para tracar o cenario de 2010 a 2014.”

“O elemento fundamental para tracarmos o futuraal#as as classes, de AaE, é o
comportamento da desigualdade, a verdadeira jabb#adorasileira.”

“De 2010 a 2014, outros 12 milhdes de pessoatasaida pobreza

e mais 32 milhdes entrariam nas classes ABC.”

Inicio de década, hora de se olhar para trés effgani®, fazer balangos e projecoes.
No caso de 2010, esse exercicio ganha ares degepd@ Era Lula. Nos 12 meses
posteriores a 15 de setembro de 2008, praticamiwntes as séries de indicadores
trabalhistas e de classes econ6micas brasileispsriiveis voltaram ao mesmo ponto pre-
crise. Isto &, se ndo regredimos, também ndo avmx;aSe a comparacgdo for feita em
relacdo aos demais paises, a estagnacdo bradieR09 € de causar inveja aos olhares
estrangeiros, a excecéo de China, india e Coréaa.do sentiremos um pingo de orgulho
na comparacdo com 0 nosso periodo de 2003 a 260Pdanominada pequena grande
década.

A exemplo do pequeno século XX, situado entre mé&lra e o final da Segunda
Grande Guerra Mundial do historiador Eric Hobsbaam “A Era dos Extremos 7,
Roberto Campos, em seu bibliografico “Lanterna o@aP, escreveu: “Ja vivi trés
quartos de século e vivi mais que um século. Pstis éculo XX comecou tarde e
terminou antes do tempo. Comecou a rigor em 19h@, em que nasci, quando
tonitruavam os canhdes na Champagne e em Flandessabava mundialmente a velha
ordem, com a eclosdo da revolugdo comunista. Tetmam 1989, com a queda do
muro de Berlim e o colapso do marxismo-leninismstaEpor surgir uma nova ordem,
cujos contornos ndo sdo ainda discerniveis na bdarastoria.” Nosso Luis Fernando
Verissimo aplica a imagem reversa disso no que ahden "eterno século XVIII"
brasileiro, pela manutencdo de caracteristicasmeaociedade arcaica, patrimonialista
e desigual.

Tragcamos projecdes até 2014 extrapolando o queencnesses cinco anos de 2003
a 2009, quando ocorreram grandes mudancas nasasetichem estar social baseadas em
renda, fruto de uma rara combinacdo em terrasigupns de crescimento sustentado com

reducdo de desigualdade.
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Antes de entrarmos nas incertezas futuras, vanueanas incertezas das medi¢coes
passadas. A magnitude da retomada do cresciment@edi@do 2003-09 depende
sobremaneira da base de dados utilizada, nas di@sasontas nacionais e do seu produto
mais popular, o PIB. Mesmo apés as sucessivasoesvigara cima do PIB, a diferenca
acumulada nesses seis anos em relacdo a PNAD ($&eddacional por Amostra de
Domicilio) foi de 11,3 pontos de porcentagem, @idgntos por ano. Isso representa mais
dois anos em cinco anos. Outra vantagem da PNABrmitr olhar a distribuicdo dos
frutos do crescimento. O elemento fundamental pagarmos o futuro € o comportamento
da desigualdade, a verdadeira jabuticaba brasil&irimeira década do século XX nos
trouxe, ano apos ano, quedas de desigualdade de,renusaremos a PNAD como
parametro.

Cenarios —O que sera que serd nos proximos anos? Vamoalinaite focar no
periodo 2003-09, usando-o como base para o cet@r@escimento pés-crise de 2010 a
2014. Agora, quéo razoavel seria esta prospeccdiotuio baseada no passado? A analise
por fonte de renda mostra um crescimento da reodaatbalho no periodo 2003-09 téo
forte quanto o das demais fontes de renda, o qgereualguma sustentabilidade do
processo pregresso de crescimento com redistripuigferrompido, mas nao revertido,
com a crise. A tendéncia das séries de anos ddog$tundamental tanto para a literatura de
crescimento como de desigualdade, dédo suporte tamtonivel como dispersdo a
continuidade da trajetéria de melhora. Nesse aspbétque se lembrar dos problemas de
qualidade de educacédo - que aqui representam opmtates de avancar, o que importa
guando se fala em taxas de crescimento. Hoje hig&dede proficiéncia por escola publica.
A possibilidade de dar saltos em direcdo a froateie uma sociedade mais razoavel,
exemplificado pela queda da desigualdade de reaesded2001 e quigcé futuramente pela
melhora na qualidade da educacéo, € a base dewiintondicionado desta secao.

Centramos num cendrio de prazo mais longo encegad@014. Projetaremos para
frente o crescimento e a redugcdo da desigualdadpedodo 2003-09. Esse cenario €
possivel de ser quantificado. A premissa é o oresto da renda per capita para cada
estado entre 2003 e 2009. Dentro de cada estaticamaps o fator correspondente de
crescimento per capita até 2014 a todas as ob$ewagdividuais da PNAD. Isso nos
permite fazer estimativas mais precisas quantmabngente de pessoas em cada uma das
classes econémicas.

Como ultimo passo, cada fator de crescimento ajgidai ajustado para contemplar
as desigualdades na expanséao recente da rendastacs. Para cada estado, ordenaram-

se as pessoas pela sua renda, posteriormentendids em cinquenta faixas. O ano inicial
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de referéncia foi 2003. Observar-se como cada uma destas faixas evoluiu até 20!
ritmo relativo (ndo absoluto) de mudanca obsenetee 2003 e 2009 foi entdo mant
(extrapolado) para o periodo de projecdo que ékai4.

Projecbes até 2014 - As piramides das classes onde a altura se referenaanitep de
populacdo ilustram aspectos passados e prospecSe continuarmos ha trajetéria
crescimento e reducao de desigualdade vistas €a estado brasileiro desde 2003, tere
em 2014 cerca del8 milhdes de pessoas na classe C em 2014 e 26demnas class:
AB contra 65,8 milhdes e 13,3 milhdes, respectivameem 2003. Isto significa que

periodo 20034, 52,1 milhdes de pessoas entrardo na classeuras 15,7 milhdes ni
classes ABPerfazendo um total de 67,8 milhdes mais do quepalpcdo do Reino Unic
de novos integrantes de classes mais altas. Edta @anotavel, dada a contragéo

mercados consumidores nos paises desenvolvidoddwaccrise internacional em cu

A Piramide Populacional e Classes Econémic 2003, 2011 e 20:

13.330.250 19.9674424 22.52‘.223 29.1164200

2003 2009 2011 2014
H Classe DE Classe C m Classe AB

Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IE

Se abrirmos estas mudancas dos estratos econ@mit¢espo com relacdo a cla:
C vemos a adicao de 40 milhdes de pessoas entBee2Q011 e outros 13 milhdes er
2011 e 2014. No que tange as classes AB temoscacadopulacional 9,2 milhdes en
2003 e 2011 e 7,7 milhdes entre 2011 e o projet&&l@@l4. A populagcédo da Classe £
crescera proporcionalmente mais do que a clas28,8% e 11,9%, respectivame

Notem que entre 2003 e 2014, apesar do crescinp@polacional a populaci
absoluta das classes DE diminuird em 47,3 milh@asndo a quase metade (
contingentes iniciais. Incidentalmente, o Bragih# em 2003, cerca de 50 milhdes
pobres (classe)e 96,2 milhdes nas classes DE que passaria efnp2da 48,9 milhde:
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Se abrirmos as varia¢des absolutas do periodod 2983, vemos que boa parte
processo de ascensdo esteve localizado no per8@8all 995 por forca dos impactos
estabilizacd@condmica e boom associados ao plano

A Piramide Populacional e Classes Econémic 1993, 1995 e 20(

13'330;250

8.825.702 12,930,328

1993 1995 2003
M Classe DE m Classe C m Classe AB

Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IE

Finalmente apresentamos um retrato sintético daangadde classes projetada e
1993 e 2014de fato configuram mudancas notaveis depois da atiandécada perdi

brasileira dos anos 1980s e comeco dos anos .

Projecdes Percentuais - Nesta parte, projetamos para o futuro cenarios
crescimento da nova classe média baseados ndériegja«centes. Nossas projecoes lev
em consideragdo os avancos na desigualdade, qupsggtamos de forma diferenciad;
crescimento presenciado por cada subgrupo de rexsdan como as particularidac
regionais (avancos diferenciados para cada unidafederacao).

Em termos relativos ao total da populagéonforme o grafico abaixo aponta,
continuarmos na trajetéria de crescimento e reddeadesigualdade vistas em cada es
brasileiro desde 2003, a proporcéo de individuoslasse C cresce do7,56% em 2009
para 54,39% em 2011. Estamos aqui mais interessadasxercicio de prazo mais lon
com desigualdade em queda como nos ultimos sess Emoialmente, num cenario neu
em termos distributivos, se a renda per capitacereg7% ao ano Is proximos cinco ano
a classe média subira para 56,22%, um aumento ddonde 11%. Esse aumento s
ainda maior se o crescimento de renda viesse dg dadilas com a reducao da desigual

recente. Nesse caso, a classe média chegaria, d986@omrum crescimento de 19,3
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O mesmo exercicio foi realizado para as demaisetascondmicas, lembrando que o
mesmo foi projetado levando em conta a trajetéeieemte. As conseqiéncias desse
movimento sdo as seguintes: queda da classe E5(82% para 8,59%), assim como da D
(de 23,62% para 16,36% da populacdo em 2014). @aidgyrupos caminham em direcao
contraria, com crescimento das classes C, B e Asdaj se a trajetoria dos ultimos seis
anos for repetida, a classe C passara de 50,4580 60819% da populacdo. Os niveis

projetados de evolucao para as classes B e AB2%& 6,83%, respectivamente.

Projecéo até 2014 - Classes Econbmicas

Classe E - %
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE
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Classe C - %
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados da PNAD/IBGE

Vamos ilustrar o impacto da desigualdade em cen&@ssumindo um crescimento
similar, mas balanceado - uma situagdo onde adddgpe nem aumenta nem cai. A
proporcado de pessoas na classe C seria de 56,2220%mMmou seja, sobe 11,4% em cinco
anos nesse cenario de crescimento neutro contrdl@judado pela reducdo da
desigualdade. Vejamos agora 0 que aconteceria sodemais grupos de renda em 2014:
classe E (chegaria a 10,02% da populacao), clag$8,67%), classe B (7,63%) e classe A
(7,46%). Comparando com os indicadores anteriggeisebemos que as Classes E e D
caem mais, enquanto a classe média e alta (induimd e A) experimenta um aumento
ainda maior se a redistribuicdo dos Ultimos anosastiver.

Décadas -Antes de voltarmos ao futuro, destrinchamos o plassaluz da andlise das
sucessivas décadas. As décadas de 1960 e 1970 &washo Milagre Econdmico, do
crescimento, mas também da ditadura. Nos anosot@ghbrutal reducéo da pobreza, que

caiu de 67% para 39%, mas trouxe, no seu bojo,nsani@a por democracia, o que
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caracterizaria a década seguinte. A década dei8® da redemocratizagdo, a principal
conquista da época, mesmo para nOs economistas.éoada termina em 1989,
paradigmaticamente o0 ano que representou os nossmsles historicos de inflagdo e de
desigualdade, numeros que de alguma forma pontsatnas décadas seguintes. A década
de 80 foi também a da instabilidade: instituciom#lacionaria e da renda, nos ensinando

gue o reaprendizado democratico gerou uma décadalpeaa economia.

A década de 1990 foi a da estabilizacdo. Em 198Mando Henrique, auxiliado
pelos seus fiéis escudeiros, fincou a lanca nocéorao dragdo da inflagdo. A partir dai,
comecgamos - na primeira pessoa do plural - a @anesso futuro. Longe das incertezas e
das ilusbes monetarias, passamos a ter uma agesdaA revolugdo do presidente com
nome de principe ndo esta na realeza, mas no caidealidade, propiciado pela moeda
estavel. A partir desse choque de realidade, camegaa engendrar numa agenda
educacional, de colocar mais intensamente as asang escola. Comecamos a medir 0
desempenho das criancas (0 SAEB data de 1995) elgiena forma, essas duas
revolucbes, na inflacido e na escola, entregarate gas inovacdes da década de 2000. A
medida que essas pessoas que passaram na escelga@m a entrar no mercado de
trabalho e que se comecou a redistribuir uma mestiivel através de programas de
transferéncia de renda, a desigualdade comecau Apés a recessao de 2003, o emprego

com carteira voltou a florescer.

Serd a nova década a da qualidade da educacao P@3d, as bussolas tanto do
Ministério da Educagio como da sociedade civigvéis do indice de Desenvolvimento da
Educacédo Basica (IDEB) e do movimento Todos pelac&gho, apontam para o norte da
gualidade educacional. S&o0 metas prospectivasteigete o comeco da proxima década,
em 2021, para que os dois séculos da independé@riiasil possam ser comemorados de
fato. S&o metas objetivas, tracadas a partir dmexale proficiéncia escolar que captam a
qualidade da educacéo apreendida pelas criangasy@e ou voto, para além do curto
prazismo dos mandatos politicos. Qual é a meta?a@iiBem uma nota inicial de 3.8, de 0
a 10. A meta é atingir a nota 6 até 2021. 6 é aarsa OCDE atualmente. A gente quer
virar, em 2021, o que a OCDE é hoje. A nota 6 tamBéa média das escolas privadas
brasileiras, confirmando a verdadeira Belindiait@@a. Na escola privada, onde quem tem
dinheiro coloca seu filho, a média é 6, enquan® escolas publicas a média € 3.6. As
metas de revolucionar a educacdo de qualidade ¢van@ década estdo no centro da

agenda da geracéo de economistas que faco parte.
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Voltando a metafora das décadas, talvez devéssemigar de lado o calendario
gregoriano, ja que os pontos de inflexdo substastidas inovacdes centrais de cada uma
das décadas nado foram no inicio de cada uma delas, coincidentemente em anos
terminados em quatro: 1964 (inicio do governo anjit1974 (inicio da distensdo politica
depois do choque do petréleo), 1984 (Diretas-Ja94 1(Plano Real) e 2004 (inicio da
retomada do crescimento com aceleragédo no empgegodo ocorreu a maior queda da
desigualdade da década). Seguindo nesta tradigfite @014 nos reservaria para além da
Copa do Mundo e das eleicbes? Coroaria dois pexiddocinco anos de crescimento
inclusivo, iniciados depois do fim da recessao @@32e da crise global de 2009? Se o
periodo 2010 a 2014 constituir de fato uma novaipeq grande década, entdo os 11 anos
de 2003 a 2014 serdo uma grande década.
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O Pais do Futuro

“O Brasil é o recordista mundial de felicidade faty da uma nota média de 8,60 a sua
expectativa de satisfacdo com a vida em 2015”

“A juventude néo é determinada pela idade, maspmtura da pessoa diante do seu futuro, de
gue o melhor da vida ainda esta por vir.”

“Essa interpretacéo permite reconciliar duas gealibes atribuidas ao Brasil:

"0 pais do futuro” e "pais jovem" ”.

O Brasil é tetracampedo mundial de felicidade autlim uma escala de 0 a 10, o
brasileiro d4 uma nota média de 8,60 a sua expeci satisfacdo com a vida em 2015
superando, junto com o Turcomenistdo, todos os idehdbd paises da amostra, cuja média
era 6,7 e a mediana 6,7. Essa interpretacédo peentié@der a expressao “Brasil: 0 pais do
futuro” criada ha 70 anos por Stefan Zweig. Antesexpectativa com relagéo a 2011, 2012

e 2014, o Brasil ja ocupava o lugar mais alto ddigad

Na ordem, outros BRICS no ranking de felicidaderfatem 2015: Africa do Sul com
7,7 na escala de 0 a 10, o 27° colocado em 158gpdsissia com 6,4, 0 105° colocado;
China com 6,2, 0 111° colocado e india com 6,119° colocado. Apresentamos a seguir
tabela com ranking da Felicidade no Mundo, apreselut paises organizados de 5 em 5,
além dos emergentes BRICs e dos chamados PlIGSs@dPortugal, Irlanda, Italia, Grécia

e Espanha ( Spain)), paises que passam por déibesd

Ranking da Felicidade Futura no Mundo — 2015

IFF Rank IFF Rank
Brazil 8.6 1 Mali 6.6 86
Costa Rica 8.2 6 Congo 6.5 91
Denmark 8.1 11 Turkey 6.5 96
Ireland 8.0 16 Morocco 6.4 101
Switzerland 7.8 21 Russian Federation 6.4 105
United
Kingdom 7.7 26 Senegal 6.4 106
South Africa 7.7 27 China 6.2 111
Netherlands 7.6 31 Slovenia 6.2 116
Austria 7.5 36 India 6.1 119
Argentina 7.4 41 Iraq 6.1 121
Uruguay 7.3 46 Sri Lanka 6.0 126
Peru 7.2 51 Estonia 5.8 131
Italy 7.1 56 Egypt 5.7 136
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Haiti

61

7.0
7.0

6.9

France

145
146

5.3
5.2

Greece

62

Germany
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66
71

Honduras

151

5.0

Macedonia

6.8

Indonesia

156

4.7

Syrian Arab Republic

76
81

6.7

Bangladesh

Spain

6.7

Fonte: Centro de Politicas Sociais — CPS/FGV aipdids microdados do Gallup World Poll

O brasileiro € aquele que apresenta maior expeztdé felicidade futura, superando

inclusive a Dinamarca, lider mundial de felicidagesente, mas 11° do ranking de

felicidade futura. Dinamarca era o 3° lugar emg@daa 2011. Os lanterninhas sé&o a Siria —

pais que vem enfrentando uma situacéo politicaudoentia, e 0 Burundi — pais mais pobre

do continente africano. Zimbabue, na Africa, quapdssava por inflagdo e a guerra civil

ocupava o ultimo lugar em relacdo a 2011.

Felicidade Futura Mundial - 2015
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados do Galluprid/@oll

No Brasil, a expectativa em relacdo ao futuro gaparticularmente alta - na escala de

0 a 10, nossa nota média € 8,78, maior do que wpralgm dos 132 paises entédo

pesquisados. Outro estudo da FGV falava em medibptsra de classe média. Classe

média, como a juventude, seria um estado de esgd@&ijue a vida vai melhorar no futuro.

Pois ai esta, entre outras mediftagard-looking
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O indice de Felicidade Futura (IFF) vira em inglsture Felicity Indexcuja
respectiva sigla FFI, lembra as teclas de avarqidadara frente dos aparelhos de video e
de som, que sao linguagem universal. Na praticpam@doxo do alto IFF do jovem

brasileiro seria um grande SE.

Nos perguntamos se haveria razéo para otimismoskarpopulacédo, em geral, e dos
Nossos jovens, em particular. O grosso das respastatas perguntas sdo enderegcadas nas

partes nacionais do presente livro.

Os dados abaixo comparam antes e depois da cte®anional as perspectivas
para o futuro, dando destaque aos principais paisesgentes (BRICS e Turquia) e aos
paises europeus em dificuldade (PIIGS). Os poatima da bissetriz sugerem que a
perspectiva pos-crise (2010 em relacdo a 2015pérism aquela vista desde antes (2010
em relacdo a 2015) e vice-versa. Se a bissetriemale regressao estivessem sobrepostas,
indicaria que ndo houve grande mudanca de positieégessoal em relagédo ao futuro. Os
paises dos PIIGS estéo, em geral, um pouco acdiiaando melhoras de expectativas, em
particular Portugal e Italia, que foram muito aflets pela crise financeira de 2008. No caso
dos BRICS ha um salto formidavel da Africa do Supefueno aumento das baixas
expectativas de China e india, com deterioracaBrdsil, mas mantendo o posto de mais

alta expectativa futura.

Felicidade Presente £m 2006, o Brasil era nUmero 22 no ranking mundafelicidade
presente, acima da posicdo no ranking de rendagni®2 de 132 paises. Ou seja,
tinhamos mais felicidade presente que o nosso idinhe bolso sugeriria. De 2006 para
2009, a posicéo relativa do pais aumentou de 22f lde 132 paises para o 17° lugar em
146 paises, e agora voltamos ao 22° lugar, mas £5% paises. Estdvamos em 2011 entre
0s 16,7% dos paises mais felizes, em 2009 no aageisk entre os 11,8% e em 2010

voltamos a faixa de 14,5%.
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Comparacdes de Satisfacdo com a Vida 5 anos a Frerf2011 e 2015)
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados do Gallup Wdtoll

Pais Jovem -A juventude € um estado de espirito, ndo deterroipath idade em si, mas
pela postura da pessoa diante do seu futuro. Onj@aaedita que o melhor da vida ainda
esta por vir. Nossa pesquisa inicial concebeu@ilmal esta medida subjetiva de juventude
em projeto para o BID a partir de uma nota de 0 eefrortada diretamente por cada um dos
mais de 150 mil entrevistados no Gallup World Rath uma amostra inicial de 132 paises.
Mostramos a satisfacdo prospectiva de um cidaddouwmo com a vida; a perspectiva de
felicidade futura em relagcdo a 2011, onde estargosaacai com a idade do individuo, de
7,41 aos 15 anos até 5,45 para aqueles com m8B3 aleos, quando as felicidades presente
e futura se equivalem. Na idade das debutantegd@anfutura é 3,3 pontos melhor que a

média de felicidade presente.
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Satisfagdo com a Vida em diferentes momentos e Qidle Vida (Idade)
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Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados do Gallup WWatoll/2006

No Brasil, ja era particularmente alta a expecgaém relagéo futuro - na escala de 0 a 10
nossa nota média foi 8,78, mais do que qualquedaosnl32 paises pesquisados. Ou seja,
somos campedes mundiais de felicidade futura, oatitiede jovem. Essa interpretacao
permite reconciliar duas qualificacdes recorrentemeatribuidas ao Brasil: "o pais do
futuro”, por uns, e "pais jovem", por outros. Maie que um pais de jovens na sua
composicao demografica, o Brasil € um pais habifgovens de espirito. A média de
felicidade futura do brasileiro entre 15 e 29 ad®@29, também superior a qualquer outro

pais pesquisado.
O Futuro da Mulher (ou Mulher de Futuro)

As mulheres tém feito nos Ultimos anos uma das nesjiosendo a maior,
transformacé@o de costumes da historia recente dearidade. Esta revolugéo cultural e
econdmica afeta boa parte dos paises do mundaagdobeasileiro, temos pela primeira vez
uma mulher no posto maior da economia e um numada ¥ez maior de mulheres em
posicbes chave nas diferentes areas da esferaalfe@stas conquistas podem levar a

criacdo de modelos de comportamemnbtde(model¥ para as geragcdes mais novas.

As PNADs de 2001 a 2009 mostram marcada reducé@esigualdade de renda per
capita. Esta desconcentracdo de renda continugams¢éro de 2012 segundo a PME,
conforme a primeira secdo deste trabalho. Conceéqsobreza e de nova classe média sao

menos afetados pela maior equalizacdo de rendanifeanipois se baseiam em renda
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familiar per capita. Por outro lado, eles captame@stos das conquistas trabalhistas

femininas sobre a renda delas.

Do ponto de vista de geracao de renda individusdeovamos avancos na renda de
grupos tradicionalmente excluidos como negros edgsar analfabetos, nordestinos,
moradores de favelas e do campo, assim como entreitheres. A renda individual delas
sobe 38% contra 16% deles. Reportamos tambénfia dezrendas colocando a dos mais
pobres no numerador. Neste caso a razdo de readasxd - mulheres por cima - sobe de
0,49 para 0,58 entre 2001 e 2009. Apesar destaisawdss auspiciosos para as mulheres, os
exercicios controlados reportados em nosso estad®é&tada da Desigualdade (2011)
mostram que a diferenca de renda controlada (pacagdo, estado, etc.) por género nao
caiu, embora a mesma tenha caido para todos ossgexgluidos citados em relacdo aos

seus respectivos grupos de referéncia mais induido

Se tomarmos a PME no periodo de 2009 a 2011, rée\@bnos mudancas similares
de renda individual do trabalho. As rendas deld®s018,2% neste interipari passu,
com a renda deles subindo 18,4%. Se acumularmosidancas observadas entre 2001 e
2011 pela PNAD e PME, chegamos a ganhos de reddadnal de 63,1% para elas contra
37,4% para eles.

Agora, em que medida esta mudanca afeta as peavggefitturas das mulheres de
melhorar a vida? A literatura de felicidade temezrdado esta questdo através de indices
subjetivos, como aqueles reportados na Ultima setfua das vantagens destes
indicadores, ao contrario dos conceitos de rendagpeta analisados, é captar as mudancas
individuais delas para elas mesmas. Outra é sitsianulheres brasileiras no contexto das

mulheres do mundo.

Mais concretamente, enderecamos algumas questasen Quem € mais feliz, 0 homem
ou a mulher? Como mudam os diferenciais de feldédpor género entre paises? Mulheres
solteiras sdo mais felizes do que as casadas?éQualade da felicidade? A exemplo do
geral da nacao, as brasileiras sdo também as paeass mais felicidade no futuro? Elas
estdo aqui por cima ou por baixo deles? Usamasiptr os microdados do Gallup World
Poll de 2006.

Quem € mais feliz, o homem ou a mulherAs mulheres do mundo reportam maior
felicidade que os homens no aspectos futuro (@fas contra 6,69 deles), presente (5,35

delas contra 5,31 deles) e passado (4,94 delasch@p deles).

58



Mulheres solteiras sdo mais felizes do que as casa@ Os dados indicam que as
mulheres solteiras apresentam felicidade futuraiandel 7,28, contra 6,68 das casadas. Por
outro lado, as separadas apresentam niveis aindar@esede felicidade (separadas 6,57 e

divorciadas 6,46). No caso das vilvas, as méd@maisda menores, 5,6.

Mulheres mais satisfeitas com a liberdade de coarastdas vidas reportam maior

felicidade futura em relagcéo as demais (7,05 cdhir3).

Complementarmente, aquelas que tém filhos com mdao$5 anos de idade reportam
expectativa de satisfacdo com a vida de 7,02, sugen meédia da expectativa das que nédo
os tem (6,73). Antes de se arriscar alguma relag@isal, € preciso levar em conta as

diferencas de idade, entre estados civis e naggetatm filhos menores.

Qual é a idade da felicidadeA maior felicidade futura é reportada entre mulberem 21
anos de idade (7,51)e a maior felicidade presamtre aquelas com 65 anos de idade. Ja a
maior felicidade passada é reportada entre ageel®s81 anos de idade (6,27). Estes
dados corroboram a idéia que felicidade futuracoan a idade. As mais jovens sdo mais

positivas quanto ao seu futuro.

Qual é a geografia da felicidade futura feminina?No aspecto geografico, a maior
felicidade futura é encontrada entre as mulheresvigem em cidades maiores (6,74),

seguida das que vivem em cidades menores (6,3t)&eas rurais (5,88).

No que tange aos paises, apresentamos a segupaodadelicidade futura por género e o
diferencial entre eles. Na sequéncia, apresentamosiesmos paises listados na sec¢ao
anterior que contemplam os extremos do rankingetieidade em amostra de cinco em
cinco, além de paises de grupos dos emergentes BRI@aqueles com dificuldades
(PIGS).
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Mulheres Homens Diferenca

IFF Rank IFF Rank IFF Rank
Mundo 6.74 i 6.69 i 0.05 i
Americas 292 i 71 i 0.1Z i
brazil 8.98 1 8.56 1 0.42 0
denmark 8,51 3 8.52 2 -0.01 1
ireland 8.42 4 8.23 5 0.19 -1
switzerland 7.96 18 7.67 24 0.29 -6
united kingdom 7.89 22 7.68 23 0.21 -1
argentina 7.82 23 7.5 29 0.32 -6
costa rica 7.78 24 7.86 17 -0.08 7
austria 7.76 25 7.63 25 0.13 0
france 7.73 26 7.72 21 0.01 5
netherlands 7.67 29 7.44 34 0.23 -5
egypt 7.32 43 6.71 69 0.61 -26
spain 7.28 45 7.43 36 -0.15 9
italy 7.28 44 6.94 54 0.34 -10
morocco 7.27 46 6.95 53 0.32 -7
senegal 7.21 47 7.01 50 0.2 -3
honduras 7.17 51 7.25 43 -0.08 8
mali 7.13 52 7.46 31 -0.33 21
uruguay 7.12 53 7.08 48 0.04 5
south africa 6.87 61 6.8 63 0.07 -2
greece 6.81 62 6.2 92 0.61 -30
india 6.76 64 6.87 57 -0.11 7
germany 6.67 71 6.91 56 -0.24 15
peru 6.62 75 6.68 71 -0.06 4
china 6.61 76 6.44 85 0.17 -9
indonesia 6.57 79 6.23 91 0.34 -12
sri lanka 6.32 89 6.31 87 0.01 2
turkey 6.26 92 5.44 122 0.82 -30
bangladesh 6.16 94 5.85 109 0.31 -15
estonia 6.37 88 6.47 83 -0.1 5
russia 6.1 101 6.3 88 -0.2 13
slovenia 5.89 104 6.47 84 -0.58 20
portugal 5.68 113 6.02 102 -0.34 11
macedonia 5.48 123 5.5 121 -0.02 2
iraq 5.46 124 54 124 0.06 0
haiti 5.01 130 5.18 127 -0.17 3
zimbabwe 4.04 132 4.03 132 0.01 0

Fonte: Centro de Politicas Sociais — CPS/FGV aipads microdados do Gallup World Poll -2006
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Felicidade Futura (2011), por género e diferenca entre eles

Felicidade Futura Fem.
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6.39 - 7.58°

7.58 - 8.98

No Data

e

Felicidade Futura Masc.
2.58-4
4-5.19
5.19-6.39
6.39-7.58
7.58 -8.98
No Data

FeI|C|dade Futura Dif.
-0.59 - -0.21
L1 021-016
[ 1 016-054
] 054-0091 -
B 091-129
- No Data

*Dif = Mulher - Homem

Fonte: CPS/FGV a partir dos microdados do Gallup World Poll 2006.
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Quem sédo mais felizes, os brasileiros ou as bragiés? No Brasil, as mulheres sdo mais
felizes que os homens nos aspectos de felicidadeaf{8,98 delas contra 8,56 deles)e
presente (6,73 delas contra 6,54 deles), mas n@assado (5,43 delas contra 5,86 deles).
Isto sugere uma inversédo de posi¢cdes relativasdiddemgue avancamos no tempo. Notem
que as mulheres e homens brasileiros apresentamaiases notas de felicidade futura em
suas respectivas categorias vis a vis todos osisldi®2 paises pesquisados. E necessario,
entretanto, ter cuidados de forma a conferir em quedida as diferencas sao

estatisticamente diferentes de zero.

Sexo, Geografia e Satisfacdo com a Vid&Como vimos, a idade e, portanto, a composi¢ao
demografica, afeta os niveis de satisfacdo conda, vm particular a felicidade futura.
Logo, esta é uma varidvel que deveria ser contapladsim como o tamanho de cidade
(cidades grandes, médias e pequenas e areas .rigaishamos um modelo logistico
multinomial ordenado usando estes controles, deda captar as diferencas entre paises

nos trés conceitos de felicidade.

A fim de verificar como a diferenca entre homenm@heres muda de pais para pais,
usamos uma variante com as variaveis interativesgpgénero. Este modelo de diferenca
em diferenca permite medir a razdo dos sexos pd@s. fasta breve descricdo é

complementada na nota técnica, Util pois este mosketa traduzido sob a forma de um

simulador que permite a cada um interagir com sisltados de forma amigavel.
Os resultados sugerem que:

)] De fato, as mulheres apresentam maiores niveisldaéde futura e presente
do que os homens do mundo, mas as diferencas ¥@®raos homens em
relacdo a felicidade passada ndo séo estatistitarsignificativas.

i) Nenhum pais apresenta niveis de felicidade futcoa) ou sem controles,
superiores aos do Brasil.

iii) Nenhum pais do mundo apresenta diferencas dedfadieifutura entre mulheres
e homens estritamente favoraveis as primeiras pgoiw que as observadas no
Brasil®

Em suma, o Brasil ndo foi campedo mundial de fidide futura somente nas ligas feminina

e masculina, mas também nas diferencas de sexasomlheres por cima.

® Os Unicos paises que apresentam valores superiores aos do Brasil s3o Grécia, Porto Rico
. . o ~ ~ « 4 o 8
e Turquia, mas seus coeficientes nao sao estatisticamente diferentes de zero.
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Simulador de Felicidade Futura:

Ferramenta que permite simular a média atribuid@lé&cidade (passada, presente e futura),
cada individuo, sendo homem ou mulher, em difesgrdéses do mundo.

Disponivel emhttp://www.fgv.br/cps/bd/ncm2014/IndiceFelicidadelex.ntm e no site dd
pesquisa, este dispositivo permite obter as médiaayés da combinacdo de diferen
caracteristicas pessoais. Basta selecionar asmafdies de acordo com seus atributos
agueles que deseja analisar. Depois de preendbenolario, cligue em Simular.

O gréfico gerado com a probabilidade apresenta taasas (uma para homens e oy
mulheres). Além disso, apresentamos lado a ladm$aom o Cenario Atual, segundo
caracteristicas selecionadas; a outra, o Cenatieridanapresenta a simulacéo anterior.

Simulador de Felicidade e Género
Sexo, Geografia e Satisfagao com a Vida

Modelos Estimadoes - cligue aqui

Sexo: |Mulher | Area: |Cidade grande &

Idade: |40 Pais: | Brasil v

[ Simular ] Reiniciar

Fonte: CPS/FGV processande micredades do World Gallup Poll

Futuro: e | o
anierior atual
Idade: 40 Idade: 40
Area; Cidade Area; Cidade
Estacio arterior @ Estada atual grande grande
104 Pais: Brasil Pais: [ndia
g4 838 8.6653
g4
7 p— ]
T
54
5]
44
3
24
14
ol ) | ,

Homem j Mulher

de

|
tes
ou

tra
as
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O Coletivo de Brasileiro

“A felicidade geral da na¢do, 6,84, menor do que a soma das felicidades de cada um, que é 8,78.

O problema é mais do Brasil do que de cada brasileiro.”

“Como cada brasileiro pode dar uma nota tdo alta para sua vida

e dar uma nota tdo baixa para a vida de todos?”

A vida de cada brasileiro vai melhor do que a detom de brasileiros, leia-se do
Brasil. Esta € a impresséo tirada da leitura dou@alNorld Poll. Na pergunta subjetiva
sobre a expectativa da satisfacdo de vida de aagk@ em cinco anos, se referindo a
expectativa para o ano de 2011, numa escala dE0Gaanédia brasileira foi de 8,78, a
maior de 132 paises. Ja na pergunta que se refeta a@o pais no mesmo periodo e na
mesma escala, a nota cai dois pontos. Somos o paifodo mundo com maior
diferenca de notas individuais e coletivas. A fdide geral da nagdo € menor que a
soma das felicidades de cada um. Como cada bragiletle dar uma nota tao alta para
sua vida e dar uma nota tdo baixa para a vidadbsPoEis a questao.

A dissonancia entre as percepcdes de vida de aaddebro sobre sua vida e
sobre a vida de todos os brasileiros é uma mammaiquim, a nossa jabuticabeira.
Talvez fruto destas percepcdes, os grandes probldémasileiros sejam de natureza
coletiva, e ndo individuais. Ndo que os ultimos s&mam problemas aqui relevantes,
pois em todas as partes sempre 0 sdo. Porém, a diisaldade diferenciada enquanto
nacao, vis a vis as demais, esta mais na rela¢gé® pessoas. Isto é, o problema do
Brasil € mais do Brasil como um todo do que de dadaileiro. Na verdade, este
poderia ser um enunciado alternativo da famosddeGerson: “o brasileiro quer tirar
vantagem em tudo”. Por problemas coletivos temasretamente a desigualdade,
inflacdo, informalidade, violéncia, falta de denamia, entre outros. Mas por que
chamé-los de problemas coletivos? Por exemplo, ssgukddade, ao contrario da
pobreza, € um conceito relacional que ndo existendiwiduo tomado isoladamente.
N&o podemos dizer que uma pessoa € desigual, r&xaa@l que uma pessoa €, ou nao
€, pobre. O Brasil ndo é um pais pobre, mas tenuitesrpobres, pois somos desiguais.

Muitos tém pouco, enquanto poucos muito tém.
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A pobreza brasileira resulta da alta desigualdadsilbira, e ndo da baixa renda
média brasileira. Ou seja, deriva de um problemexeme ao coletivo brasileiro.
Similarmente, a violéncia é de natureza relaciat@lym contra todos e de todos contra
um. Isto se aplica tanto na agresséo dos assattos kkomicidios como na violéncia do
transito. Mais uma vez, refletem problemas de @@mento entre brasileiros. E o
suicidio, ndo é violéncia? O suicidio € uma autdévicia da pessoa contra ela mesma,
mas a nossa taxa de suicidio é relativamente kmaixaomparacdo com a de outros
paises “mais civilizados” como Suécia e Japao. & 8 problema da violéncia aqui é
coletivo.

A informalidade é outro problema de relacionamealgessoas fisicas e juridicas
em relacdo ao Estado. Esses problemas séo colenatsrializados na evaséao fiscal ou
na ocupagcdo do espaco publico, que a principioridewer de todos. A falta de
instituicbes e praticas democraticas € outra didemsais Obvia desta dificuldade de
funcionamento em coletividade. Finalmente a igftagum destaque maior. Apesar de
termos feito a estabilizacdo ha 15 anos, o Brasiperiodo 1970 a 2008 € o segundo
pais do mundo em inflagdo acumulada, sé perdendd @&ongo. O fenbmeno da
inflacdo guarda sempre conflitos distributivos,asep disputa entre o Estado e a
populacdo, em geral na busca do imposto inflaciorénicerrada na visdo monetarista
do fenbmeno, seja na visdo mais estruturalistagdieudtura versus industria, ou do
velho capital versus trabalho. A disputa entreréifites atores por parcelas no bolo de
renda traduzidas em reajustes dos respectivos readarios, cambio, impostos e
tarifas publicas geraria a chamada irracionalidzdetiva.

As externalidades negativas emanadas pelo opamonisdividualista faz com
gue o todo seja menor que a soma das partes. fégimeno € objeto de varios
classicos brasileiros, como os de Sérgio Buarquelalanda e Roberto Da Matta, so
para citar alguns.

A novidade das ultimas trés décadas, chamadas piosrde perdidas, é que
pudemos, através da melhora de relacionamentosindaalto enquanto sociedade. As
décadas de 60 e 70 foram de crescimento, periodmado de milagre econémico
brasileiro pela ditadura militar iniciada em 196440 por coincidéncia, quando o
crescimento comecgou a escassear devido ao chogoetrdbeo, observamos o comecgo
da distensao politica, iniciada apos a vitoriatetal da oposicdo em 1974. O processo

culmina nos anos 80, a década da redemocratizag§m, apice foi o movimento
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“Diretas J&” de 1984. Terminamos os anos 1980 deipd® direta para presidente, mas
também com os nossos recordes histéricos de détagieae inflacdo, que marcariam a
agenda das décadas seguintes. Os anos 90 poderchaeados de década da
estabilizacdo, ap6s o advento do Plano Real em.1¥940s anos 00 podem ser
chamados de década da queda da desigualdade dejéeagartir de 2001. Em 2004, a
reducdo de desigualdade vem acompanhada da votteesiimento da economia e da
aceleracdo de novos empregos com carteira. Istivednos conquistas em dois de
nossos histéricos problemas coletivos, desigualdadérmalidade. Ao mesmo tempo,
consolidamos as frentes da redemocratizacéo etdbilede econdmica. Depois das
turbuléncias financeiras associadas ao pleito @2,28 estabilidade econ6mica valeu
como uma espécie de segundo Plano Real.

A volta do crescimento, desde 2004, torna o pracesdistributivo um jogo de
somas positivas, onde o ganho de maiores fatidmlbopelos mais pobres ndo implica
em perdas absolutas dos mais ricos. Fica mais [f@cisar em prol da coletividade
guando perdas néo estdo sendo repartidas. Todascesijuistas coletivas, mais do que
consolidadas, parecem estar em movimento paraefremdependentemente de quem
comande o Brasil, pois o0 estoque de problemas iasesce a possibilidade de avanco
sdo ainda muito grandes. Que novo avanco buscar2d4 para além da Copa do

Mundo de futebol, o nosso derradeiro evento calétiv
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Conclusoes:

A presente pesquisa busca projetar a evolucdoadsed econdmicas (A, B, C, D e E)
até 2014, tracar as expectativas de satisfacdcacada do Brasil versus demais paises
até 2015 e captar a evolucdo da distribuicdo dear&nasileira pos-crise européia até

janeiro de 2012. As principais conclusdes estamatas abaixo:
Cronica da Crise (até janeiro de 2012)

* A crise européia ndo chegou ao bolso brasileires€mento de renda familiar
per capita média de 2,7%, coincidindo com o cresotmobservado entre 2002
e 2008 e superior aos 0% produzidos em 2009 enrréecta da crise de 2008
e 0s -4,57% da crise asiatica

« Em 12 meses terminados em janeiro de 2012 a pologeza, 9%, ritmo trés
vezes mais rapidos que o da meta do milénio da ONU.

* Nos 12 meses até janeiro de 2012 o Gini cai 2,2%& quase duas vezes mais
acelerada que a dos primeiros anos da década paspasl ficou conhecida
como da queda da desigualdade.

e O Gini do Brasil cai de 0,596 em 2001 para 0,519amiro de 2012, cerca de

3,3% abaixo do seu piso histérico de 1960.
Cenarios de Classes (2014)

» Usamos o periodo de 2003-09 como base para tragarésio de 2010 a 2104.

» Contando o acréscimo de 8 milhdes na populacaasppedesde 2009, cerca de
12 milhGes de pessoas sairiam da pobreza (classe E)

* A unido das classes ABC seria incrementada de B@®es de brasileiros
incorporados aos mercados consumidores.

* A nova classe média chegara aos 60,19%, crescirderit6,3%.

* A pobreza cairia 40% e a classe AB subiria 40%2814 .

* Iremos falar de nova classe A como falamos hojeoda classe C
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Felicidade Futura (2015)

Somos tetracampedes mundiais de felicidade futdaaultima, para 2015, a
média brasileira foi de 8,6 contra 6,7 da médiaaraln

Simbolicamente a menor felicidade futura do murgta agora na Siria (dados ja de
2011 para 2016).

Outros BRICS no ranking de felicidade futura sabicA do Sul com 7,7 (o 27°
lugar); Rassia com 6,4 (105° colocado); China cgn(611° lugar) e india com
6,1 (119° lugar).

Isto permite reconciliar duas qualificagBes atidasi ao Brasil: pais do futuro e
pais jovem, pois a felicidade futura cai com a é&ad

O “Brasileiro, Profissdo Esperanca” € também orgepda nossa nova classe
média de que a vida vai melhorar.

A expectativa de felicidade geral da nacédo é qdasepontos menor do que a
soma das felicidades de cada um. O problema é doarasil do que de cada
brasileiro.

Como cada brasileiro pode esperar tanto para @ida&@ dar uma nota tao baixa
para a vida de todos? A nota de todos ndo podeasupenédia geral da nacgéo.
Os grandes problemas brasileiros ndo eram (ouisdi@)duais, mas coletivos:
desigualdade, inflacéo, informalidade, violéncaliaf de democracia. Podemos

das saltos como sociedade.

Felicidade Feminina Futura (2011)

As mulheres do mundo apresentam maiores niveieliédade futura que os
homens (6,74 delas contra 6,69 deles), sendogstamente diferentes.

As brasileiras sdo mais felizes que os brasileiasaspectos futuro (8,98 delas
contra 8,56 deles) e presente (6,73 delas coridadgles).

Nenhum pais apresenta niveis de felicidade futooam ou sem controles
estatisticos, superiores aos do Brasil.

Nenhum pais do mundo apresenta diferencas dedidieifutura entre mulheres

e homens favoraveis as primeiras maiores que 8sakil.
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* O Brasil ndo foi campedo mundial de felicidade fatsomente nas ligas
feminina e masculina, mas também nas diferencaext® com as mulheres por

cima.
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